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Na podstawie art. 21a ust. 5 ustawy z dnia 6 marca 2018 r. Prawo przedsigbiorcéw (Dz. U. z 2021 r. poz. 162)

w zw. z art. 6 ust. | ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug (Dz. U. 22019 r.
poz. 178) oraz art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz.U.

22021 r. poz. 735, ze zm.), po przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego,

Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej
odstepuje od wymierzenia przedsigbiorcy
Malgorzacie Godlewskiej
prowadzacej dziatalno$¢ gospodarcza pod firma:
Sklep Spozywczo-Przemystowy ”Nad Narwiag” Malgorzata Godlewska,
kary pienieznej z tytutu niewykonania obowigzku wynikajacego z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r.
o informowaniu o cenach towardw i ustug. W toku kontroli, w nalezacym do przedsigbiorcy sklepie spozywczo
— przemystowym, Lachy Wioscianskie 415 w gminie Rzewnie, zakwestionowano m.in. 60 partii towaréw
(wskazanych w uzasadnieniu) dla ktérych stwierdzono brak uwidocznienia ceny jednostkowej. Powyzsze
nieprawidlowosci stanowig naruszenie przepisow art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o
cenach towardw i ustug oraz § 4 ust. 1 pkt 1, 2 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015 r. w

sprawie uwidaczniania cen towarow i ustug (Dz. U. 22015 r. poz. 2121).

Po uwzglednieniu przestanek okreslonych w art. 21a ustawy z dnia 6 marca 2018 r. Prawo przedsigbiorcow,
Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej uznal, iz zachodza okolicznosci uzasadniajace
odstapienie od wymierzenia kary.

UZASADNIENIE
W dniach 01-06.09.2021 r. inspektorzy Wojewoddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie
Delegatura w Ostrolgce, przeprowadzili kontrolg przedsigbiorcy Malgorzaty Godlewskiej prowadzacej

dziatalnos¢ gospodarcza pod firma: Sklep Spozywczo-Przemystowy “Nad Narwig” Malgorzata Godlewska.

W nalezacym do przedsigbiorcy sklepie spozywczo — przemystowym, Lachy Wiosciafiskie 415 w gminie
Rzewnie, zakwestionowano m. in. 60 partii towarow, tj.:

1. Kawa Tchibo Family 500 g,

2. Wadka Bols Platinum Tiger eye 0,7 1,

3. Wodka Bols Platinum 0,5 1,

4. Szlachetna wodka Soplica 0,7 1,

5. Szlachetna wodka Soplica 0,5 1,
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Wédka Zubréwka biata 0,7 1,

Wodka Zubréwka biata 0,5 1,

Wédka Zubréwka dzika czere$nia 0,5 1,

Gin Finsbury London Dry 0,7 1,

Gin Finsbury Wild Strawberry 0,7 1,
Cytrysowka Rajska Cytryna z limonka 0,5 1,
Cytrusowka Rajska Cytryna z grejpfrutem 0,5 1,
Cytrusowka Rajska Cytryna z mango 0,5 1,
Cytruséwka Rajska Cytryna z marakuja 0,5 1,
Cytruséwka Rajska Cytryna z melonem 0,5 1,
Wodka Soplica Cytryna Pigwa 0,5 1,

Wédka Soplica Cytryna Mieta 0,5 1,

Wddka Soplica Cytryna Malina 0,5 1,

Woédka Soplica cytrynowa z nutg miodu 0,5 1,
Wodka Soplica morelowa 0,5 1,

Woddka Soplica mirabelkowa 0,5 1,

Wodka Soplica pigwowa 0,5 1,

Wadka Soplica orzech laskowy 0,5 1,

Woddka Soplica wisniowa 0,5 1,

Wodka Soplica malinowa 0,5 1,

Wodka Soplica sliwkowa 0,5 1,

Woddka Soplica zurawinowa 0,5 1,

Woédka Soplica kawowa 0,5 1,

Wodka Soplica o smaku wisni w czekoladzie 0,5 1,

Wodka Soplica pigwowa 350 ml,
Wédka Soplica malinowa 350 ml,

Jack Daniel’s whiskey 0,7 1,

Jameson Irish whiskey 0,5 1,

Ballantine’s blended scotch whisky 0,5 1,
Sheridan’s coffee layered liqueur 0,7 1,
Cutty Sark whisky 0,7 1,

Woddka zubrowka biata 0,2 1,

Waddka zubréwka dzika czeresnia 0,2 1,
Woddka zubrowka rajskie jabtko 0,2 1,
Wodka zubrowka bison grass 0,2 1,
Szlachetna wddka Soplica 0,2 1,

Wodka Soplica Cytryna Pigwa 0,2 1,
Wodka Soplica Cytryna Malina 0,2 1,
Wdédka Soplica cytrynowa z nutg miodu 0,2 1,

Woddka Soplica morelowa 0,2 1,



46. Wodka Soplica mirabelkowa 0,2 1,

47. Wodka Soplica pigwowa 0,2 1,

48. Wodka Soplica orzech laskowy 0,2 1,

49. Wodka Soplica wisniowa 0,2 1,

50. Wdédka Soplica malinowa 0,2 1,

51. Wédka Soplica sliwkowa 0,2 1,

52. Makaron luksusowy GOLIARD 250 g,

53. Makaron spaghetti Lubella 500 g,

54. Makaron Mini Kokardki Lubella 500 g,

55. Makaron Krajanka Lubella 400 g,

56. Makaron kolanka ozdobne Lubella 500 g,

57. Makaron Babci Gosi krajanka 400 g,

58. Makaron Babci Gosi swiderki 400 g,

59. Makaron Babci Gosi muszelki 400 g,

60. Chrzan $mietankowy 180 g.
W miejscu sprzedazy detalicznej nie uwidoczniono cen jednostkowych ww. towardw, co narusza art. 4 ust. 1
ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towardw i ustug. Ponadto narusza § 4 ust. 1 pkt 1, 2

rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015 r. w sprawie uwidaczniania cen towardw i ustug.
Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalit i stwierdzit:

Zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug w miejscu
sprzedazy detalicznej i $wiadczenia ustug uwidacznia si¢ ceng oraz cen¢ jednostkowa towaru w sposob

jednoznaczny, niebudzacy watpliwosci oraz umozliwiajacy pordwnanie cen.

Za ceng zgodnie z art. 3 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug
rozumie si¢ wartos¢ wyrazong w jednostkach pieni¢znych, ktéra kupujacy jest obowigzany zaptacié
przedsiebiorcy za towar lub ustuge. Ceng jednostkowg w mysl art. 3 ust. 1 pkt 2 ww. ustawy jest cena ustalona
za jednostke okreslonego towaru, ktorego ilos¢ lub liczba jest wyrazona w jednostkach miar w rozumieniu

przepiséw o miarach.

Zgodnie z § 4 ust. 1 pkt 1, 2 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015r. w sprawie uwidaczniania
cen towardw i ustug, cena jednostkowa dotyczy odpowiednio ceny za: litr lub metr szescienny - dla towaru
przeznaczonego do sprzedazy wedtug objetosci; kilogram lub tong - dla towaru przeznaczonego do sprzedazy

wedlug masy.

Majac powyzsze na uwadze nalezy stwierdzi¢, ze przedsigbiorca Malgorzata Godlewska prowadzaca
dzialalnos$¢ gospodarczg pod firma: Sklep Spozywczo-Przemystowy “Nad Narwig” Malgorzata Godlewska,
przez brak uwidocznienia cen jednostkowych 60 partii towaréw w sklepie spozywczo-przemystowym Lachy
Wioscianskie 415 w gminie Rzewnie, nie wykonata obowiazku wynikajacego z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9
maja 2014 r. o informowaniu o cenach towardw i ustug, tj. uwidocznienia w miejscu sprzedazy detalicznej cen

jednostkowych towardw.



Zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towardw i ustug, jezeli
przedsigbiorca nie wykonuje obowiazkéw, o ktorych mowa w art. 4, wojewodzki inspektor Inspekcji

Handlowej naktada na niego, w drodze decyzji, kar¢ pienigzna do wysokosci 20.000 zt.

W zwiazku z powyzszym 19.10.2021 r. Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej dziatajac
na podstawie art. 61 § 1 i § 4 kpa, zawiadomil kontrolowanego przedsigbiorce o wszczgeiu z urzedu
postepowania administracyjnego w przedmiocie wymierzenia kary pienieznej z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9
maja 2014 r. o informowaniu o cenach towarow i ustug, z tytutu niewykonania obowigzku wynikajacego z art.
4 ww. ustawy. W zawiadomieniu stron¢ pouczono o przystugujacym jej prawie wypowiedzenia sig, co do

zebranych dowodoéw i materialow. Strona nie skorzystala z tego prawa.

W mysl art. 21a ust. 1 ustawy z dnia 6 marca 2018 r. Prawo przedsigbiorcow, jezeli przedsiebiorca wpisany
do Centralnej Ewidencji i Informacji o Dziatalno$ci Gospodarczej narusza przepisy prawa zwigzane z
wykonywang dzialalno$ciag gospodarcza w okresie 12 miesigcy od dnia podjecia dziatalnosci gospodarczej po
raz pierwszy albo ponownie po uplywie co najmniej 36 miesiecy od dnia jej ostatniego zawieszenia lub

zakonczenia, a wlasciwy organ wszczyna w zwigzku z tym naruszeniem postepowanie:
1) mandatowe albo
2) w sprawie naktadania lub wymierzania administracyjnej kary pieni¢znej

- przed natozeniem na przedsigbiorcg grzywny w drodze mandatu karnego albo nalozeniem na niego lub
wymierzeniem mu administracyjnej kary pieni¢znej organ ten wzywa, w drodze postanowienia, przedsiebiorce
do usunigcia stwierdzonych naruszen przepisow prawa oraz skutkéw tych naruszen, jezeli skutki takie

wystapily, w wyznaczonym przez siebie terminie.

Zgodnie z art. 21a ust. 5 ustawy z dnia 6 marca 2018 r. Prawo przedsiebiorcow, wlasciwy organ, w drodze
decyzji, odstgpuje od nalozenia na przedsigbiorcg lub wymierzenia mu administracyjnej kary pienigznej i
poprzestaje na pouczeniu takze w przypadku, gdy przedsigbiorca ten dobrowolnie usunal naruszenia prawa
oraz skutki tych naruszen, jezeli skutki takie wystapily, w okresie, o ktérym mowa w ust. 1, jeszcze przed
wezwaniem tego organu, o ktérym mowa w ust. 1, oraz powiadomil organ o usunieciu naruszen oraz skutkdw

tych naruszen, jezeli skutki takie wystapity.

Powyzsza regulacja dotyczy przedsigbiorcow wpisanych do CEIDG, ktdérzy naruszaja przepisy prawa
zwigzane z wykonywana dziatalno$cia gospodarcza w okresie 12 miesiecy od dnia podjecia dziatalnosci
gospodarczej po raz pierwszy. W przedmiotowej sprawie strona spetnia przestanki uzasadniajace zastosowanie
regulacji ww. przepisu, gdyz prowadzi dziatalnos¢ gospodarcza od 01.10.2020 r. (kontrole przeprowadzono w
dniach 01-06.09.2021 r.), jest to pierwsze stwierdzone przez organ naruszenie przepisow zwigzanych z
dzialalnodcia gospodarcza oraz wpisana jest do CEIDG. Przedsigbiorca usunat stwierdzone naruszenia. W
ocenie organu nie zachodzg okoliczno$ci wskazane w art. 21a ust. 8 ustawy z dnia 6 marca 2018 r. Prawo
przedsigbiorcéw. W zwigzku z tym, nalezy w przedmiotowej sprawie zastosowac regulacje przepisu art. 21a
ust. 5 ustawy z dnia 6 marca 2018 r. Prawo przedsigbiorcow i odstapi¢ w drodze decyzji od nalozenia stronie
kary pienig¢znej okreslonej w art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i

ustug.



W tym stanie rzeczy, organ uznal, iz wobec przedsigbiorcy Malgorzaty Godlewskiej prowadzacej dziatalnosé
gospodarcza pod firma: Sklep Spozywczo-Przemystowy “Nad Narwig” Matgorzata Godlewska, nalezy
odstapi¢ od wymierzenia kary pieni¢znej przewidzianej w art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o

informowaniu o cenach towaréw i ustug za naruszenie obowiazku wynikajacego z art. 4 ust. 1 ww. ustawy.
W zwiazku z powyzszym Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej orzekt jak w sentencji.

Organ poucza jednoczesnie stron¢ o obowigzku uwidocznienia w miejscu sprzedazy detalicznej cen
jednostkowych towardw w sposdb jednoznaczny, niebudzacy watpliwosci i umozliwiajacy poréwnanie cen.
Pouczenie:

Zgodnie z art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej (Dz. U. z 2020 r. poz. 1706),
art. 127 § 11 § 2 kpa oraz art. 129 § 1 i § 2 kpa, od niniejszej decyzji stronie postgpowania stuzy prawo
odwotania si¢ do Prezesa Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw. Odwotanie wnosi si¢ w terminie 14
dni od dnia dorgczenia decyzji, za posrednictwem Mazowieckiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji

Handlowej, ul. Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa.

Z up. Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej
Agnieszka Cieslik
Z-ca Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej

/podpisano elektronicznie/

Otrzymuja:

1. p.Malgorzata Godlewska— Rzewnie,

2. ala.
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